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in lexicoanele militare existi o sintagma,
"tara nimanui", care Inseamna cu totul altceva
decit scriu dictionarele obisnuite. E o zona
neutrd, dintre doua fronturi de lupta, un spatiu
neocupat de armate, si nu — cum s-ar putea
crede in graba — o tara fard stapan. in vechile
razboaie, cele clasice, era un tardm proteguit,
unde se 1intilneau soliile, se Tnmanau
mesajele, se purtau negocierile, ca dupa aceea
sd inceapa adevarata infruntare. Razboaiele
moderne au schimbat insd legea. Si atunci,
desi numele i-a ramas pana tarziu acelasi,
"tara nimdnui" n-a mai fost un loc sigur,
ci, dimpotriva, unul expus, vulnerabil. De
ce m-am gandit la toate acestea dupa ce am
terminat de citit ultima carte a lui Horia-
Roman Patapievici? Pentru ca Despre idei
& blocaje* spune multe despre bolile culturii
romane, le constatd, le descrie si analizeaza,
dar in acelasi timp spune ceva esential si
despre cum s-ar putea duce in Roménia o
luptd adevarata de idei, care sa anime, sa
scoatd din inertie si impas, sd regenereze o
lume. Cartea o face 1nsa discret, continut,
ca un pseudostrategikos subtil, pentru
folosinta celor ce mai cred in vechea "tara
a nimanui".

Asa cum anunta subtitlul — O modesta
propunere de a regandi cultura romana
pornind de la ce 1i lipseste, fird a renunta
la ceea ce, in aparenta, i prisoseste —volumul
isi asumd din start, cu onestitate, acest statut
paradoxal de spatiu calm, echilibrat, dar care
isi contine si un important potential combativ.
"O modestd propunere" suna ca un amortizor
amplasat captativ la inceput, pentru a pregati
asaltul: "aregandi cultura romana". Iar ceea
ce urmeazd e un plan de Tmpresurare a
subiectului, la vedere: atac, retragere,
fnvaluire. Asadar: culturii romane 1i lipseste
ceva si, 1n acelasi timp, 1i prisoseste, dar
numai aparent. Abia la sfarsitul cartii se va
vedea limpede la ce duce contra-atacul
desfasurat pe aproape 250 de pagini cu o
strategie perfectd. Sa spun de pe acum ce
cred: la o victorie de proportii.

u aceeasi franchete de cavaler

care joaca "expus", cu armele

la vedere, Horia-Roman

Patapievici isi avertizeaza
cititorul asupra alcatuirii acestui volum.
Textul-pivot e un articol din 1996 dedicat
celor 80 de ani ai lui Mihai Sora si concentrat
asupra deficientelor de receptare a filosofiei
sale in cultura noastra. intrebarea pusi atunci
nu e catusi de putin retoricd: de ce, avand
filozofi, nu avem si o istorie a filozofiei
romanesti? Cauzele acestei stari de fapt
decurg unele din altele: "hegemonia culturii
generale" la noi Impiedica aparitia unei pieti
autentice a ideilor de specialitate; absenta
acestui tip de piata blocheaza simultan alte
doud posibile deschideri: una care ar
identifica (si sustine), spune autorul, gindirea
originald si cealaltd, care ar formula un bine
comun. "Unde nu existd o piata a ideilor,
nu putem vorbi nici de o realitate comuna"
(p- 9). Tot atunci, in 1996, el avansa
urmatoarea concluzie: "numeroasele
metehne ale 'romanilor', mereu denuntate,
niciodatd Intelese, sunt consecinte neasteptate
ale carentelor rezultate din absenta unui
,dialog generalizat al ideilor' (p. 10). Asadar,
o chestiune aparent de strictd specialitate
(de ce nu avem o istorie a filosofiei romane?)
devine hartia de turnesol, revelatorul unei
stdri de fapt mult mai complexe si mai grave

nu doar a culturii romane, ci a societatii
noastre in genere.
e s-a intAmplat nsa timp de
11 ani de cand au fost for
mulate ideile de mai sus?
Nimic. Au facut ele obiectul
unei dezbateri autentice (specializate sau
publice)? Nu. Au condus la elaborarea unei
strategii culturale si educationale pe termen
lung pentru Roménia? Nu. Au determinat
raspunsuri concrete? Nu (poate cu exceptia
aparitiei unei reviste, Idei in dialog, ceea
ce nu schimba radical fondul problemei).
Nu a urmat nimic. Astfel Incét, atunci cand
in 2007 o discutie a autorului cu Gabriel
Liiceanu si Andrei Plesu repune pe tapet
aceeasi slaba receptare a venerabilului filosof
Mihai Sora si, implicit, a aceleiasi disfunctii
din cultura noastra, H.-R. Patapievici de-
cide sa revina asupra temei. Teza articolului
din 1996 raméane in picioare, dar textul
propriu-zis e rescris integral, cu un sistem
de argumentare mult extins in afara
disciplinei filosofice si cu o armaturd sporita
de cateva texte convergente, redactate 1n
aceeasi perioada. Astfel ca, in ansamblu,
constructia capata, in cele noua capitole si
opt anexe ale sale, anvergura si prestanta.
Intre Situatia de fapt (cap. 11) si Un
model al culturii bine randuite (cap. IX),
se deschid 1n carte peste 150 de pagini de
argumentare stralucitd, de rationament
condus impecabil. E drumul parcurs de la
o realitate dezamagitoare, foarte "joasa",
la un proiect avantat cu forta utopiei. lata
cum ar arata prin ochii unui calator ideal
peisajul cultural roménesc: "aici ideile nu
se dezbat, argumentele nu sunt ascultate,
obiectiile sunt trecute cu vederea, teoriile
sunt luate in balon, iar sunetul calm al
discutiei se aude numai cand autorii au murit,
iar cand numele lor a primit confirmarea
canonica a Occidentului" (p.12). Si, ceva
mai incolo, in chip de concluzie, imaginea
"maionezei nationale, care nu se leagd": "La
noi, in spatiul public, specializdrile nu
comunica, oamenii dintr-o disciplina refuza
sa discute, grupdrile intelectuale se detesta,
personalitatile se suspecteaza, premiile sunt
gandite ca premii-contra (nu ca premii-
pentru). Lumea culturald e sfasiata intre
provincii istorice, cartele de generatie,
partizani de ideologie, partizani de
chiverniseald, tuteri de inimd, neo-oportunisti
si paleo-oportunisti. Lichelismul de afirmare
se lupta pe viatd si pe moarte cu oportunismul
de lichidare si ambele se aliaza Impotriva
noului care nu are girul coteriilor acceptate
[...]. Iar peste tot acest peisaj de ruptura si
stransura troneaza urias, anacronic si imbecil,,
statul: addugand tuturor acestor clivaje
miscatoare opozitia dintre cultura oficiala,
care are atributul de nationala si restul
culturii, careia i se refuza, aldturi de subventii,
dreptul la orice statut istoric" (p. 97).
Aceasta e poate cea mai virulentd si
exasperata pagind a cartii. in rest, intreaga
descriere a patologiei culturii noastre are
un timbru surdinizat, neinflamat, de o
luciditate amara, incarcatd de pesimism si
scepticism. Cu o singura exceptie: atunci
cand propune Romaniei — ca pe o utopie,
Tmi vine sd spun — modelul culturii bine
randuite, modelul rotii. "In termenii
modelului spatial al rotii, o culturd bine
randuitd trebuie sd aiba si capatana, si spite,
si obezi. In cipatani se afli intrebirile care

ne privesc pe toti. Prin spite se indivi-
dualizeaza intrebdrile care deschid formele
specializate de cultura. Acestea se realizeaza
integral in obezile care bordeaza cir-
cumferintele rotii, pe conturul cireia va
aluneca de acum, lin, vehiculul umanitatii"
(p- 136). Tonul capata atunci un patetism
nobil, plin de energie si speranta. Desi, doar
cateva randuri mai fncolo, cu aceeasi
luciditate cumpanita, H.-R. Patapievici ne
atrage atentia asupra beneficiilor, dar mai
ales asupra riscurilor legate de locul culturii
generale intr-o civilizatie care se vrea
armonica. Solutia? Echilibrul: "O cultura
bine randuitd este o cultura in care raportul
dintre cultura generala si formele specializate
de cultura este unul de adecvare reciproca
si de sprijinire mutuald" (p.140). Raportata
la acest proiect, cultura noastra, construita
(ca majoritatea culturilor occidentale), pe
modelul scarii, adica unul ierarhic, se afla
in blocaj, departe de perfectiune. "Ne-ar
trebui un loc geometric, comun intre culturile
de specialitate care se afirma azi cu vigoare
in Romania, capabil sa readucd in cultura
publicd ceea ce pentru corpul politic este
binele comun: realitatea unei culturi comune,
la care sa putem participa toti — fara inhibitii,
fara concesii, fara discrimindri; cu afirmarea
standardelor de civilitate, bun-simt,
inteligenta criticd si obiectivitate" (p.141).
Si, intr-o alternanta a tonului, din nou patetic,
in formuldri memorabile, pe care eu le-as
transforma in afise si le-as lipi pe ziduri:
"Cultura nu e obligatorie. Dar fard ea nu
poti ardta nici ce esti, nici daca esti, nici
cum esti. [...] Cultura nu este totul. Dar
face ca totul sa fie cu putinta" (pp. 151-
152).
acd am trdi Tntr-o tard nor
mala, in urmatoarele luni
aceasta carte ar trebui sa
devina prilej pentru o dubla
dezbatere: una de specialitate, in forme
adecvate, si alta publica, pe canalele me-
dia si nu numai. Probabil ca expertii
diferitelor domenii vor avea de spus cite
ceva. Poate vor formula obiectii, intrebari,
poate vor avansa raspunsuri. Istoricii, de
pilda, vor putea spune cd nimic nou sub
soare in cazul Romaniei, asa cum apare ea
constituita cultural, pentru ca un studiu
comparat cu situatia din tarile Europei
Centrale si de Sud-Est ar developa lucruri
demne de luat in seama. Ar fi multe de Invatat
din ceea ce le e comun, dar si diferit acestor
tari mici, cu istorii fracturate, amputate, traite
spasmodic, cu frontierele mereu deplasate,
cu un scepticism teribil in fata tavalugului
marilor imperii. Toate au gasit, Incepand
din veacul Luminilor, o solutie salvatoare
(intre altele): acel ethos al invatarii, acel
cult al culturii scrise, ca element de stabilitate
si continuitate, ca marcd de prestigiu si
demnitate, asa cum 1l definea Virgil
Nemoianu intr-un excelent studiu. Un spatiu
de securizare pe care urmatoarele secole
(cu tot cu deceniile de comunism) n-au reusit
sa-1 destrame. Nu poate fi Tnsd trecut cu
vederea si ce anume a diferentiat Roméania
de toate aceste tdri in secolul XX, mai ales
sub aspectul legdturilor sociale, al
emanciparii individuale pe fondul unei
solidaritati civice. Cauzele sunt numeroase
si adanci. Unele pot avea atingere directa
chiar cu subiectul cartii lui H.-R. Patapievici,
mai ales atunci cind e vorba de o traditie

6

despre
idei & blocaja

HORIA-ROMAN PATAPIEVICI
Despre idei & blocaje
Bucuresti, Editura Humanitas, 246 p.

a prezentei intelectualului (umanist sau nu)
in spatiul public. Poate cd la capatul unei
asemenea comparatii 1si va gasi o explicatie
si rolul supravalorizat si supraincarcat al
scriitorului in aceste societati, inclusiv in
cea romaneasca.

La randul lor, literatii se vor simti, pe
de-o parte, flatati ("Daca vrei viata, trebuie
sa te adresezi revistelor de cultura. Ai zice
ca In Romania singurii oameni care stiu sa
trdiascd intelectual cu pasiune sunt literatii,
oamenii de culturd generala"); pe de alta,
vor avea la ce reflecta circumspect ("For-
mata ca o cultura de literatori, cultura gen-
erala [din Romania in secolul al XIX-lea,
n.n.] avea limitele de orizont ale statuilor
clasice: frumusetea le intrecea adeseori
inteligenta [...]. Din motive care nu pot fi
enumerate aici, cultura romana a ramas o
culturd generald, o culturd de literati, animata
de o sensibilitate de literatori. S-a specializat,
asa-zicand, in culturd generald") (p. 96).

Oricate intrebari, nedumeriri, reticente,
contestdri ar putea starni, ideile scoase la
atac in cartea lui H.-R. Patapievici trebuie
sa deblocheze o stare de fapt, pe care cartea
o semnaleaza ca viciu de fond al culturii
noastre: absenta dialogului, persistenta acelui
non sequitur care Insoteste ca un blestem
aparitia unor idei novatoare. Cel mai mare
esec al acestui proiect oferit noua cu atata
acuratete si onestitate ar fi ca el sd nu fie
urmat de nimic. Daca ar fi sa ne supunem
logicii autorului de pe parcursul intregii
argumentatii, s-ar prea putea sa se intimple
asa. lar cartea sd-si contind implicit si
destinul. Totusi, nu cred. Sunt sigura ca Idei
& blocaje va naste un schimb adevarat de
idei, fie si polemice si cd va provoca
dezbaterea mult asteptata, tocmai pentru ca
o parte decisiva a sistemului vietii noastre
publice — invatamantul — e in cea mai acuta
criza din ultima suta de ani. Daca nu se va
intampla astfel, macar o parte din vina va
fi si a noastrd: pentru ca n-am avut stiinta
de a folosi ceea ce ni se oferea ca strategie
de urmat pas cu pas; pentru ca ne-a lipsit
abilitatea de a o transforma intr-o tactica;
pentru ca ne-au parasit curajul si forta de a
porni o bdtdlie. Orice s-ar intdmpla, cartea
aceasta nu trebuie sd aiba destinul minunatei
fortarete din Desertul tatarilor, care se stinge
incet, inghitita de timp, asteptind s-o asedieze
cineva.



